PRILOG 1.

SAVJETOVAN]JA SA ZAINTERESIRANOM JAVNOSCU

Nacrt prijedloga Pravilnika o nagradama 1 priznanjima SveuciliSta u Zagrebu Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta

Sveuciliste u Zagrebu Farmaceutsko-biokemijski fakultet objavljuje primjedbe zaprimljene od strane predstavruka
zainteresirane javnosti koji su dostavili primjedbe na Nacrt prijedloga Pravilnika o nagradama i priznanjima
Sveudili§ta u Zagrebu Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta putem odrZzanog internetskog javnog savjetovanja
provedenog u razdoblju od 9. oZujka 2017. godine do 10. travnja 2017. godine do 9,00 sati te ocitovanje o
prihvacanju/neprihvacanju istih.

Redni | Naziv Clanakna | Tekst primjedbe/prijedloga Razlog
broj dionika koji se prihvacanja/neprihvacanja
(pojedinac, | odnosi primjedbe ili prijedloga
organizacija, | primjedba
institucija) | /prijedlog
1 prof.dr.sc. | Clanak 2. | A) Nagrade 1 priznanja zaposlenicima | Primjedba se ne prihvaca
Lada Fakulteta su....
Rumora - RAZLOG:
br.1 Komentar: Svrha dodjele nagrada 1
(pojedinac) Napisati (izmijeniti) sljedece: priznanja  utvrdenith ovim
1. (ostje isto: Povelja nastavnicima | Pravilntkom je  istaknuti
izabranim u zvanje red. prof. u trajnom | pozitivne primjere djelovanja
zvanju) zaposlenika Fakulteta s ciljem
2. Nagrada za =znanstveni rad za | poticanjaizvrsnostiu radu.

znanstveno-nastavna zvanja

3. Nagrada za znanstveni
suradnicka zvanja

4. Nagrada =za nastavni
znanstveno-nastavna zvanja

5. Nagrada za nastavni rad za suradnicka
zvanja

6. navesti ovo pod 6.: Nagrada za poseban
doprinos u rada Fakulteta

7. navesti ovo pod 7.: Zahvalnica Fakulteta.

rad za

rad za

Istaknuto zelenim su predloZene izmjene.

Smatram da bi svakako trebalo razdvojiti
znanstveni od nastavnog rada.

Uz to, svake godine bi trebalo dodijeliti
najviSe 3 nagrade za postignuca u
znanstvenom radu (predloZene tocke 2. 1
3.) 1 najviSe 3 nagrade (ILI najvise 5
nagrada, zbog S5 studijskih godina) za
postignuca u nastavnom radu (predloZene
tocke 4.15.).

Takoder smatram da bi sve nagrade trebale
biti bez ograni¢enja prema iivotnoj dobi
(godinama), ve¢ prema zvanjima. Ovo je

prlkladm]e 1 stoga $to neki ,mladi
znanstveni do 35 godina“ mogu biti u
suradnickom, a neki u znanstveno-

nastavnom zvanju.

Znanstveni rad bi se trebao vrednovati za
kalendarsku godinu, a mnastavni za
akademsku godinu.

Uzimajuéi u obzir navedenu
svthu te okolnost da se
zaposlenici Fakulteta biraju u
znanstveno-nastavna zvanja
te rasporeduju na znanstveno-
nastavna  radna  mjesta
Povjerenstvo  za  dodjelu
nagrada 1 priznanja mi$ljenja

Je kako pri dodjeljivanju
nagrada 1 priznanja nema
potrebe  za  prosirenjem
kategorija nagrada na

predloZeni naéin, odnosno na
razdvajanje na nagrade za
postignuca u znanstvenom i
na nagrade za postignuéa u
nastavnom radu.

Povjerenstvo  za  dodjelu
nagrada 1 priznanja takoder
smatra kako je sukladno
strategiji 1 daljnjem razvoju
Fakulteta uputno dodatno
poticati rad mladih
zaposlenika te u skladu s time
predlaze da jedan od
elemenata za dodjelu nagrada
zaposlenicima bude Zivotna
dob mladog znanstvenika.




Znanstveni rad bi se trebao vrednovati
prema:

- znanstvenim radovima,

- znanstvenim knjigama,

- voditeljstvu 1 suradnji na znanstvenim
projektima,

- dobivenim nagradama za znanstveni rad,
- znanstvenom usavr$avanju,

- patentima....

Nastavni rad bi se trebao vrednovati
prema:

l.ocjeni dobivenoj u studentskoj anketi kao
najvaznijem kriteriju - sve osobe koje se
prijavljuju za ovu nagradu trebaju napisati
dobivenu ocjenu, a ispravnost navedenog
¢e provjeriti Dekan (obzirom da samo on
ima uvid u sve ocjene);

2.dodatni  bodovi za ovu nagradu.
sveucilidni  udzbenik, skripta (samo
recenzirana 1 s ISBN brojem), usavrSavanja
(teCajevi) za unapredenje edukacijskih
alata...

Clanak 4. Primjedba se ne prihvaca
Komentar:
Pogledati komentare navedene pod | RAZLOG:
Clankom 2. te i naziv ovog Clanka 4. i | Povjerenstvo za nagrade i
njegov cjelokupan sadrzaj prilagoditi | priznanja upucuje na
napisanim komentarima. komentar pojedinca - prof. dr.
sc. Lade Rumore na ¢lanak 2.
prijedloga  Pravilnika  te
razloge ne prihvacanja koji su
navedeni.
Clanak 5. | (1) Nagrada mladim znanstvenicima.... Primjedba se prihvaca

Komentar:

Smatram da nije dobra podjela na ovaj
nadin prema Zivotnoj dobi - pogledati
komentare napisane pod Clankom?2.
Ukoliko bi Clanak 5. ipak ostao u
napisanom obliku, predlaZzem da se barem
1zmijeni sljedece:

~Nagrada mladim znanstvenicima
dodjeljuje se suradniku ili nastavniku
mladem od 35 godina...”

Naime, osoba mlada od 35 godina ve¢ moze
biti 1 nastavnik (a ne samo asistent ili visi
asistent).

U ¢lanku 5. stavku 1. Nacrta
Pravilnika o nagradama 1
priznanjima  Sveulilidta u
Zagrebu Farmaceutsko-
biokemijskog fakulteta rijeci:
»suradniku mladem od 35

godina® zamjenjuju se
rijeima: ,mladom
znanstveniku®.

U ¢lanku S. Nacrta Pravilnika
0 nagradama 1 priznanjima
Sveudilita u Zagrebu
Farmaceutsko-biokemijskog

fakulteta iza stavka 3. dodaje
se novi stavak 4 koji glast:
“Mladim znanstvenikom
smatra se zaposlenik u
znanstveno-nastavnom ili
suradnickom zvanju koji je u
prethodnoj kalendarskoj
godini navrdio najvise 35




godina Zivota.”

Clanak 6.

Nagrada za poseban doprinos u radu
Fakulteta ....

Komentar:

Dodati stavku (3) u napisati pod njom
sljedece:

(3) Nagrada se moZe dodijeliti istoj osobi
najvise jedanput u tri (3) godine.

Primjedba se djelomi¢no

prihvaca

U ¢lanku 6. Nacrta Pravilnika
0 nagradama 1 priznanjima
Sveucilista u Zagrebu
Farmaceutsko-biokemijskog
fakulteta iza stavka 2. dodaje
se novi stavak 3 koji glasi:
“Nagrada se moZe dodijeliti
istoj osobi najvise jedanput u
pet godina.”

RAZLOG:

Povjerenstvo za nagrade 1
priznanja  suglasno je s
prijedlogom da se propise
vremenski period u kojemu se
pojedina osoba moZze ponovno
nagraditi istom kategorijom
nagrade, ali zbog
ujednacavanja s odredbom
¢lanka 4. stavka 4. te
odredbom ¢lanka 5. stavka 4.
predlaze utvrdenje od S
godina.

Clanak 8.

(2) Povelja se dodjeljuje...

Komentar:

Izostaviti dio ,najkasnije do 1. lipnja“ jer
to nije u skladu s ¢lankom 16. koji predvida
mogucnost roka za podnoSenje prijave i
prije 1. lipnja.

Primjedba se ne prihvaéa

RAZLOG:

Povjerenstvo za nagrade 1
priznanja je misljenja kako
navedeni rok iz clanka 8.
Pravilnika nije u suprotnosti s
rokom utvrdenim ¢lankom
16.,, buduér da ¢lanak 16.
Pravilnika utvrduje nacin
upucivanja Poziva za
podnosenje prijedloga. Uslijed
svoje  specifi¢nosti  Povelja
JPrijatelj FBF-a“ dodjeljuje se
na prijedlog koji je moguce
uputiti  Povjerenstvu  za
nagrade  priznanja tijekom
cijele godine, a najkasnije do 1.
lipnja.

Clanak
12.

(4) Clan Povjerenstva ¢iji je rad ili djelo....
(5) U slu€aju iz stavka 4. Dekan...

Komentar:

(4) Dodati ,Predsjednik ili ¢lan

Primjedba se prihvaca

U ¢lanku 12. stavku 4. Nacrta
Pravilnitka o nagradama 1
priznanjima  Sveulilidta u
Zagrebu Farmaceutsko-




Povjerenstva...”
(5) Dodati ,.... privrtemenog predsjednika
1li ¢lana Povjerenstva...”

Obzirom da prema ¢lanku 10. Povjerenstvo
¢ini predsjednik 1 6 ¢lanova, smatram da
treba u oba stavka dodati i predsjednika
Povjerenstva.

biokemijskog fakulteta ispred
rijeci: ,Clan“ dodaju se rijeci:
“Predsjednik ili“.

U ¢lanku 12. stavku 5. Nacrta

Pravilnika o nagradama 1
priznanjima  SveuliliSta u
Zagrebu Farmaceutsko-

biokemijskog fakulteta iza
rijeCl: ,privremenog” dodaju
se rijeci: “predsjednika ili.

Clanak
13. Primjedba se ne prihvaca
Komentar:
Smatram da bi dio pod to¢kom 1. u stavku | RAZLOG:
(1) trebao obavezno izbacity, jer to ne spada | Povjerenstvo za nagrade 1
u znanstveni niti nastavni rad, ve¢ | priznanja misljenja je kako
eventualno pod , Povelju nastavnicima®. navedene kriterije kao jedne
Dakle, svakako izbaciti sljedece: od vise kriterija kojima ce se
»-.Clanstvo u sveucilidnim, nacionalnim 1 | Povjerenstvo rukovoditi nije
medunarodnim odborima 1 | potrebno brisati iz odredbi
povjerenstvima kao 1 ostale aktvinosti koje | Pravilnika, bududci da
doprinose ugledu 1 poziciji Fakulteta u | predloZeni kriteriji
Hrvatskoj 1 svijetu.” omogucuju Povjerenstvu
utvrdenje cjelokupnog suda o
aktivnostima 1  djelovanju
pojedinog zaposlenika.
Kriterije navedene u
Pravilniku ~ potrebno  je
razmatrati kao skup niza
kriterija  kojima  ¢e  se
Povjerenstvo rukovoditi pri
usvajanju odluke o dodjeli
nagrada 1 priznanja.
Clanak Primjedba se prihvaca
13. Komentar:
Pod totkom 3. u stavu (1) nejasna mi je | U ¢lanku 13. stavku 1. tocki 3.
izraz ,veca ocjena“. Nacrta Pravilnika o
Da li je ta ocjena numericka ili | nagradama 1 priznanjima
kvalitativna? Smatram da bi bilo bolje | Sveucilista u Zagrebu
1zostaviti rijec. ,veca“. Farmaceutsko-biokemijskog
fakulteta rije¢: ,veca“ brise se.
Clanak Primjedba se prihvaca
19. (1) nagrade 1 priznanja....

Komentar:

MozZda napisati sljedece:

»(1) Nagrade 1 priznanja urucuje dekan na
prvoj sjednici  Fakultetskog vijeca u
sljedecoj akademskoj godini 1li na svecanoj
sjednici Fakultetskog vijeca.”

U ¢lanku 19. stavku 1. Nacrta
Pravilnika o mnagradama 1
priznanjima  Sveulilidta u
Zagrebu Farmaceutsko-
biokemijskog fakulteta iza
rije¢:  ,Fakulteta® briSe se
tocka te se dodaju rijeci: ,ili na
sjednici Fakultetskog vijeca.

Promjene
uslijed
potrebne
lekture
teksta

Uofene su  potrebe za  stilskim
ispravljanjem rukopisa Nacrta Pravilnika.

U clanku 18. stavku 1. Nacrta
Pravilnitka o nagradama 1
priznanjima  Sveulilidta u
Zagrebu Farmaceutsko-
biokemijskog fakulteta rijec:
Jutvrdenim®  zamjenjuje  se
rije¢ju: ,,utvrdenom®.




U c¢lanku 6. stavku 1. Nacrta
Pravilnitka o nagradama 1
priznanjima  Sveulilidta u
Zagrebu Farmaceutsko-
biokemijskog fakulteta
umjesto rijeCl: ,,pomocnom
nastavnom 1 nenastavnom
osoblju Fakulteta koje se
kvalitetom, kreativno$cu,
azurnoscu 1 opsegom
obavljenog posla posebno
istice u  radu” rijedima:
»zaposleniku  rasporedenom
na pomocno nastavno 1ili
nenastavno radno mjesto koji
se kvalitetom, kreativnoscu,
azurnoscu 1 opsegom
obavljenog posla posebno
1stice u radu.”

U ¢lanku 1. stavku 2. Nacrta
Pravilnika o nagradama 1
priznanjima  Sveudilidta u
Zagrebu Farmaceutsko-
biokemijskog fakulteta brisu
se riject: ,, 1studenata®




